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1. UVOD

OBJEDNATEL: ing.arch. Ondrej Tuéek

OBJEKT: méstsky urad €.p.470 nam. E. BenesSe, Varnsdorf

KONSTRUKCE: krov, stropni konstrukce nad 1.P.P., 1.N.P. a 2.N.P
v prostoru planovaného vytahu

Na zakladé objednavky byl proveden v pribéhu bfezna 2020 stavebné technicky
prizkum vybranych konstrukci objektu MU Varnsdorf na nam. E. Bene$e &.p.470.

Veskeré prace byly provadény pro potfebu projektové pfipravy rekonstrukce
objektu s vestavbou vytahu a rekonstrukci stfeSniho plasté.

Objekt byl v dobé& provadéni prizkumu plné v provozu. Rozsah prizkumu a
konstrukce urené pro stavebné technicky prlizkum byly zadany objednatelem.

2. PODKLADY

Objednatelem byly jako podklad poskytnuty schematické vykresy zaméfeni
jednotlivych podlazi a krovu. Tyto jsou spole¢né se zakreslenim mist sond,
provedenych méfeni a odbéru vzorkl uvedeny ve schématech této zpravy a
prilohach ¢€.2. Pfi prizkumu byly rovnéz prohlédnuty archivni materialy dostupné
pro objekt v archivu stavebniho ufadu mésta. Nebyly nalezena Zadné historické
vykresy, kromé& vykresu uvedeného v pfiloze ¢€.3, ze kterého je patrné, Ze Cast
objektu byla provadéna jako pfistavba. Tato &ast je vyznaCena v nasledujicim
schéma ¢.1

SCHEMA ¢&.1: Pristavovana &ast objektu - ptidorys 1.P.P.




3. PROVEDENE PRACE A ZJISTENE SKUTECNOSTI

Na =zakladé vstupni prohlidky a pozadavki objednatele byly stanoveny
konstrukce uréené k provadéni zkouSek a sond a byly ur€eny metody provadéni
pruzkumnych praci v jednotlivych ¢astech objektu. Vzhledem k plnému provozu
v objektu byly pro zjiStovani stropnich konstrukci nad jednotlivymi podlazimi
pouzivany pfevazné nedestruktivni metody prizkumnych praci a sondazni prace se
omezily na minimalni nutny rozsah.

POPIS OBJEKTU

Jedna se o historicky objekt, ktery po dobu svého dosavadniho uzivani prosel
velkym mnozstvim stavebnich uprav. Z historickych vykresa byl v archivu stavebniho
ufadu mésta dohledan pouze vykres uvedeny v priloze €.3. Jedna se o vykres
pristavby objektu, ktera uzavfela Etvercovy pudorys s atriem uprostied. Objekt ma
v souCasné podobé jedno podzemni podlazi, dvé nadzemni podlazi a prostor v
krovu.Stropni konstrukce vykazuji vice druhl provedeni. Dle zjistovanych ¢asti jsou
to zelezobetonové monolitické stropy s tramy a Zebry se ztracenym bednénim ze
Skvarobetonovych tvarnic. Déale jsou to novodobé ¢asti ze zabetonovanych
trapézovych plechu ukladanych na I-profily a nad poslednim nadzemnim podlazim
byly zjistény dfevéné tramové konstrukce stropl. Svislé nosné konstrukce jsou
zdéné.

Krov objektu je proveden jako vaznicova soustava s mezilehlou vaznici a se
svislymi sloupky ukladanymi na vazné tramy vedené nad urovni podlahy podkrovi.

3.1. VODOROVNE NOSNE KONSTRUKCE
3.1.1. STROPNi KONSTRUKCE NAD 1.P.P.

Stropni konstrukce nad 1.P.P. byly zjiStovany z hlediska druhu, provedeni a
smeéru ulozeni nosnych prvkd kolem prostoru planovaného umisténi vytahové
Sachty. Tento prostor v 1.P.P. je patrny ze schématu ¢€.2.

Pro stropni konstrukci bylo provedeno termovizni méfeni z prostor 1.P.P.
Termovizni méfeni vtomto podlazi nepfineslo zadné poznatky ohledné stropnich
konstrukci. Bylo zjisténo, Ze stropni konstrukce na podhledu jsou v ¢asti provedeny
jako ,tvrdé® a v Casti byl zjiStén podhled charakteristicky pro dfevéné tramové
stropy. Rozdilné casti stropl a zjisténé skutecnosti spolené se sméry nosnych
prvkd stropu nad 1.P.P. v misté predpokladaného umisténi vytahové Sachty jsou
patrné ze schématu ¢.3.

SCHEMA ¢&.2: Vyznadeni polohy predpokladané vytahové $achty v 1.P.P.
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Dale bylo provedeno nedestruktivni méfeni pfistrojem X-SCAN HILTY metodou
GPR na podhledu stropni konstrukce v nékolika mistech. Mé&feni v Casti stropu
s tvrdym podhledem byla oznaCena M1 a M2 a jejich umisténi je rovnéz patrné ze
schématu ¢.3. Na dfevéném podhledu byl méfenim GPR lokalizovan smér a
vzdalenost stropnich dfevénych tramd v mistech M3 a M4. SkuteCnosti zjisténé
v mistech méfeni jsou uvedeny ve schématech €. 4, ¢.5, ¢.6 a €.7.

Byly ovéfeny polohy a sméry nedestruktivné zaméfenych nosnych
Zelezobetonovych prvkd (tramy, Zebra) pfistrojem PROFOETR 5 fy PROXCEQ.
Tyto jsou rovnéz patrné ze schématu €.3

SCHEMA €.3 Konstrukce stropu nad 1.P.P. v prostoru planované vytahové Sachty
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Pro Cast stropni konstrukce kolem prfedpokladané polohy vytahové Sachty byly
zjistény Zelezobetonové monolitické stropy se ztracenym bednénim ze
Skvarobetonovych plnych tvarovek ukladanych mezi zebry a tramy stropu na
bednéni. Tramy byly zjistény ve vzdalenostech cca 1700 - 1900 mm a Zebra ve
vzdalenostech cca 450 mm.

V dalSi Casti byly zjiStény klasické dfevéné tramové jednoduché stropy, které
jsou ukladany na pficné nosné stény a kolem pruduchd na ocelové vymeény.
Dfevéné tramy jsou ve vzdalenostech cca 1000 mm.

SCHEMA ¢&.4: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - misto méfeni M1

Konstrukce Strop nad 1.P.P. v kotelné - pfi¢né

liniovy scan

Zobrazovana hloubka 20 — 60mm . ,
vinové zobrazeni

e .

1.0 m 15 m _ 2.0m_
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Na scanu patrné tramy & cca 1,9 m. Sitka tramu cca 320 mm. P¥i spodnim lici tramu jsou
pravdépodobné uloZeny 4@.

Pozn.: Méfeni provedeno na podhledu. Obraz je oproti realité pfevraceny.

SCHEMA ¢&.5: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - misto méreni M2

Konstrukce Strop nad 1.P.P. v kotelné - podélné
Zobrazovana hloubka 20 — 80mm I|n|ov¥ scan , 1,0m
vinové zobrazeni

Patrna zelezobetonova zebra
acca 450 mm

Pozn.: Méfeni provedeno na
podhledu. Obraz je oproti realité
prevraceny.




SCHEMA ¢&.6: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - misto méfeni M3

Konstrukce Strop nad 1.P.P. v dilné - pficné

liniovy scan

Zobrazovana hloubka 0-25mm f ,
vinové zobrazeni

1.6 m

0.0 m 0.5m 1.0m 1.5m
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Konstrukce stropu provedena jako dfevéna tramova s tramy po cca 1,0 m

Pozn.: Méfeni provedeno na podhledu. Obraz je oproti realité pfevraceny.

SCHEMA ¢&.7: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - misto méfeni M4

Konstrukce Strop nad 1.P.P. v dilné - podélné

liniovy scan

Zobrazovana hloubka 0-25mm f ,
vinové zobrazeni

1,6m

0.0 m 0.5 m 10m 15m
TN I A T A T N i

Na scanu zobrazeny pravdépodobné spary mezi prkny podbiti podhledu

Pozn.: Méfeni provedeno na podhledu. Obraz je oproti realité prevraceny.




3.1.2. STROPNi KONSTRUKCE NAD 1.N.P.

Stropni konstrukce nad 1.N.P. byly zjistovany z hlediska druhu, provedeni a
smeéru uloZzeni nosnych prvkll kolem prostoru planovaného umisténi vytahové
Sachty. Tento prostor v 1.N.P. je patrny ze schématu €.8.

Pro stropni konstrukci bylo provedeno termovizni méfeni z prostor 1.N.P.
Termovizni méfeni vtomto podlazi prokazalo provedeni Zelezobetonovych
monolitickych Zebrovych stropl a to v ¢asti na obvodu objektu, ale také v chodbé
v 1.N.P. Vysledky termovizniho méfeni jsou uvedeny v kapitole 3.1.2.1.

V dal§i casti stropu byla zjisténa novéjSi rekonstrukce z I-profill a
zabetonovanych trapézovych plechu. Podhled v této ¢asti tvofi desky HERAKLIT.

Rozdilné &asti stropll a zjisténé skutecnosti spoleéné se sméry nosnych prvki
stropu nad 1.N.P. v misté pFfedpokladaného umisténi vytahové Sachty jsou patrné
ze schématu €. 9.

SCHEMA é&.8: Vyznaceni polohy pfedpokladané vytahové Sachty v 1.N.P.

Dale bylo provedeno v Casti stropu s tvrdym podhledem nedestruktivni méreni
pfistrojem X-SCAN HILTY metodou GPR na podhledu stropni konstrukce na dvou
mistech. Mista byla oznaCena M5 a M6. Jejich umisténi je patrné ze schéma ¢.9
Skutecnosti zjisténé v mistech méfeni jsou uvedeny ve schématech ¢.10 a €.11.

Byly ovéfeny polohy a sméry nosnych Zelezobetonovych prvka (tramy, Zebra).
Tyto jsou rovnéz patrné ze schématu ¢€.9



SCHEMA €.9 Konstrukce stropu nad 1.N.P. v prostoru planované vytahové Sachty
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SCHEMA ¢.10: Zaznam z nedestruktivniho méfeni metodou GPR - misto méreni M5

Konstrukce Strop nad 1.N.P. — pficné

liniovy scan

Zobrazovana hloubka 20 — 60mm A , 1,4m
vinové zobrazeni

Patrny zelezobetonovy tram
Sifky cca 300 mm. P¥i spodnim
lici trdamu jsou pravdépodobné
ulozeny 4g.

Pozn.: Méfeni provedeno na
podhledu. Obraz je oproti realité
pfevraceny.

SCHEMA ¢.11: Zaznam z nedestruktivniho méreni metodou GPR - misto méfeni M6

Konstrukce Strop nad 1.N.P. - podélné

liniovy scan

Zobrazovana hloubka 100 — 160mm g ,
vinové zobrazeni

1,4 m

Patrna zelezobetonova zebra
a cca 450 mm.

L —— A R Pozn.: Méfeni provedeno na
-5_\ ' .-7, = —— TN * — podhledu. Obraz je oproti realité
— — —— U == | pfevraceny.

3.1.2.1. TERMOGRAFICKE MERENi STROPU NAD 1.P.P. a 1.N.P.

V ramci diagnostického priuzkumu stropnich  konstrukci v prostoru
prfedpokladaného umisténi vytahové Sachty bylo provedeno termografické méfeni
ke zjisténi zplsobu provedeni a pfipadnych anomalii stropnich konstrukci nad 1.P.P.
a 1.N.P. Jak jiz bylo vySe uvedeno termovizni méfeni pro strop nad 1.P.P.nepfineslo
zadna dostateCna prukazna zjisténi. Pro stropni konstrukci nad 1.N.P. byl vysledek
termovizniho méfeni uspokojivy a potvrdil zjisténi ziskana nedestruktivnim méfenim
metodou GPR. Mista termografického méfeni jsou uvedena ve schématu ¢€.9.

Termogram €.1: Zelezobetonové monolitické tramy a Zebra na podhledu stropu na
obvodu objektu

Termogram C.2: Zelezobetonové monolitické tramy a Zebra na podhledu stropu na
obvodu objektu

Termogram €.3: Zelezobetonova zebra a tramy podél obvodové pficné stény
v chodbé v 1.N.P.

Termogram €.4 Zelezobetonovy monoliticky tram a Zebra stropu v kancelafi
obvodu
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TABULKA ¢€.1: Vysledky termografického méreni na podhledu stropu nad 1.N.P.

Termogram
¢.1
20
2020-03-11 12:34.:06 e=0.95
Termogram
€.2
20
2020-03-11 12:35:34 e=0.95
Termogram
¢.3
\ 20
2020-03-11 12:39:58 e=0.95
Termogram
¢4

20

2020-03-11 14:33:21 e=0.95

|
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3.1.3. STROPNi KONSTRUKCE NAD 2.N.P.

Stropni konstrukce nad 2.N.P. byly zjiStovany z hlediska druhu, provedeni a
smeéru uloZzeni nosnych prvkd kolem prostoru planovaného umisténi vytahové
Sachty. Tento prostor v 2.N.P. je patrny ze schématu ¢€.12.

Smeéry stropnich konstrukci kolem pfedpokladané polohy vytahové Sachty byly

zjistovany prfedevSim sondaznimi pracemi v prostoru krovu.
Stropni konstrukce nad 2.N.P. byly zjistény kolem pfedpokladané polohy vytahové
Sachty jako dfevéné tramové se sméry tramd uvedenymi ve schématu €.13. Kolem
kominovych téles jsou provedeny rlizné vymeény. Jejich presny pribéh neslo pfi
pruzkumu zjistit. Toto by bylo mozné pouze pfi ploSném rozkryti stropnich konstrukci
shora, po odstranéni velkého mnozstvi stavebniho rumu a odpadu, ktery byl ve vice
mistech zjiStén na celou tlouStku stropni konstrukce a také na ni. V lokalné
provedenych sondach byl zjistén jednoduchy dfevény tramovy strop se zapusténym
zaklopem. Bylo zde také zjisténo, Ze kolem stavajiciho kominového télesa bylo
provedeno provizorni vyneseni sloupkl krovu pfes dfevénou roznaseci backoru na
ocelovy valcovany profil. UloZeni tohoto ocelového profilu u kominového télesa je
nejasné. Bylo by ho opét mozné zjistit pouze po ploSném odstranéni vrstev
stavebniho rumu a odpadu na stropni konstrukci.

SCHEMA ¢&.12 Vyznadeni polohy pfedpokladané vytahové Sachty v 2.N.P.a v
podkrovi
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SCHEMA €.13 Konstrukce stropu nad 2.N.P. v prostoru planované vytahové Sachty
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3.2. KROV

Pfi prizkumu byla provedena podrobna prohlidka konstrukce krovu. Krov je
proveden jako vaznicova soustava s mezilehlou vaznici podporovanou svislymi
sloupky. Sloupky jsou ukladany na vazné tramy vedené nad urovni podlahy padniho
prostoru. Krov je rozdélen na nékolik ¢asti pozarnimi sténami. PFfi sondaznich
pracich ke zhlavim vaznych tramu bylo zjisténo, ze zhlavi jsou obalena asfaltovou
lepenkou a vazné tramy jsou na zdivo ulozeny na dfevénych podkladcich.

Pfi prohlidce krovu byl zjiStovan stav dfevénych prvka krovu z hlediska napadeni
biotickymi Skidci. Mista zjiSténého napadeni dfevénych prvku krovu jsou s popisem
vyznaCena ve schématu €.14. V charakteristickych mistech s napadenim biotickymi
Skadci byly odebrany vzorky D1 az D4 k mikroskopickému rozboru k uréeni druhu
napadeni. Mikroskopicky rozbor vzorku dfeva je uveden v dalsi kapitole této zpravy.
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SCHEMA &.14: Zjisténé poruchy v krovu
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3.3. MIKROSKOPICKY ROZBOR DREVA

Pfi stavebné technickém prizkumu byly vmist¢ sond a v ostatnich

charakteristickych mistech odebrany vzorky dfeva pro mikroskopicky laboratorni
rozbor. Vzorky byly oznaceny D1 az D4. Mista odbéru vzorku jsou zdokumentovana
ve schématu ¢.14.

Na charakteristickych vzorcich byl proveden mikroskopicky rozbor dieva se

zatfidénim napadeni. Jedna se o vzorky, jejichz odbéry byly umistény takto:

vzorek D1 ... Dfevo pozednice krovu v misté napadeni
vzorek D2 ... Dfevo ze spodni plochy pozednice

vzorek D3 ... Konec krokve ploché €asti stiechy

vzorek D4 ... Dfevo zhlavi vazného tramu za licem zdiva

Dale je uvedeno makroskopické a mikroskopické hodnoceni jednotlivych vzorku:

|VZOREK D1]

makroskopické hodnoceni:

Drfevo vykazuje vyraznou ztratu pevnosti a hmotnosti.

Drevo vykazuje vyrazny rozpad s trhlinami podél viaken a lokalné s listkovitym
rozpadem.

Na dfevu je patrny leskly povrch v misté lomu.

Dfevo vykazuje zménu barvy na tmavé hnédou na povrchu a svétlejSi uvnitf.

V trhlinach jsou patrné znamky povrchoveho mycelia dfevokazné houby.

Na dfevu nejsou patrné chodby jako znamky napadeni dfevokaznym hmyzem

mikroskopické hodnoceni:

Na preparatu byl zjistén vyrazny vyskyt povrchového mycelia dfevokazné
houby Cetnymi postrannimi vétvemi.

Podle makroskopickych a mikroskopickych znakl bylo zjisténo napadeni
dieva biotickymi Skidci dfeva ve formé difevokazné houby. Podle
makroskopickych a mikroskopickych znaku se jedna s nejvétsi
pravdépodobnosti o difevokaznou houbu Konioforu sklepni (Coniophora
puteana).

|VZOREK D2]

makroskopické hodnoceni:

Dfevo nevykazuje Zzadnou zjevnou ztratu pevnosti a hmotnosti.

Drevo nevykazuje kostkovity rozpad.

Pfi lomu dfevo klade znacny odpor.

Na dfevu je patrny leskly povrch v misté lomu.

Drevo vykazuje mirnou zménu barvy.

Na dfevu vzorku nejsou patrné znamky napadeni difevokaznym hmyzem.
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mikroskopické hodnoceni:

Na preparatu byl zjisStén ojedinély vyskyt substratového mycelia dfevokazné
houby.

Podle makroskopickych i mikroskopickych znaku bylo zjisténo napadeni dfeva
biotickymi Skudci dfeva ve formé dfevokazné houby v pocateCnim stadiu
napadeni bez vyraznéjSich makroskopickych a mikroskopickych znaku.

|VZOREK D3]

makroskopické hodnoceni:

Dfevo vykazuje vyraznou ztratu pevnosti a hmotnosti.

Drevo vykazuje kostkovity rozpad dfeva s mensimi kostkami a dlouhymi
trhlinami podél viaken.

Na dfevu je patrny leskly povrch v misté lomu.

Dfevo vykazuje zménu barvy na tmavé hnédou.

Na dfevu nejsou patrné chodby jako znamky napadeni dfevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:

Na preparatu byl zjistén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby.
Podle makroskopickych a mikroskopickych znaku bylo zjisténo napadeni
dreva biotickymi Skdadci dfeva ve formé dfevokazné houby.Podle
makroskopickych a mikroskopickych znaku se jedna s nejvétsi
pravdépodobnosti o dfevokaznou houbu Konioforu sklepni (Coniophora
puteana).

|VZOREK D4]

makroskopické hodnoceni:

Dfevo nevykazuje Zadnou zjevnou ztratu pevnosti a hmotnosti.

Na dfevu je patrny leskly povrch v misté lomu.

Drevo vykazuje mirnou zménu barvy.

Na dfevu vzorku nejsou patrné znamky napadeni difevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:

Na preparatu byl zjistén ojedinély vyskyt substratového mycelia dfevokazné
houby.

Podle makroskopickych i mikroskopickych znaku bylo zjisténo napadeni difeva
biotickymi Sklidci dfeva ve formé& dfevokazné houby v podateCnim stadiu
napadeni bez vyraznéjSich makroskopickych a mikroskopickych znakau.



-16-

4.ZAVER

Veskeré zjisténé skuteCnosti a vyhodnoceni jsou uvedeny v pfedchozich bodech
této zpravy a v pfilohach ¢.1 az ¢.4 - fotodokumentace. Dale je uvedeno shrnuti
zakladnich poznatkd o konstrukcich.

4.1 VODOROVNE NOSNE KONSTRUKCE
4.1.1. STROPY NAD 1.P.P.

Stropni konstrukce nad 1.P.P. ve zjiStované Casti kolem predpokladané polohy
vytahové Sachty jsou provedeny dle schématu ¢€.3. V Casti kotelny se jedna o
Zelezobetonové tramy s Zelezobetonovymi zZebry a ztracenym bednénim ze
Skvarobetonovych tvarovek. V €asti dilny se jedna o difevéné tramové stropy. Sméry
ulozeni nosnych prvku jsou patrné ze schématu ¢€.3

4.1.2. STROPY NAD 1.N.P.

Stropni konstrukce nad 1.N.P. ve zjiStované casti kolem predpokladané polohy
vytahové Sachty jsou provedeny dle schématu &.9. V €asti pudorysu se jedna o
Zelezobetonové tramy s Zelezobetonovymi Zebry a ztracenym bednénim ze
Skvarobetonovych tvarovek. V €asti se jedna o zrekonstruovany strop s nosnymi
prvky z valcovanych I-profill, na které jsou ukladany zabetonované trapézové
plechy. Sméry uloZeni nosnych prvku jsou patrné ze schématu ¢&.9.

Z hlediska provadéni vytahové Sachty je evidentni, Ze v prostoru
predpokladaného umisténi vytahu jsou ukladany na zdivo ¢etné nosné prvky stropu.
Cast predpokladaného vybouraného zdiva zde tvofi patrné zed pdvodniho obvodu
objektu, jak je vyznaCeno ve schématu ¢€.9. Bourani vytahové Sachty a podchycovani
nosnych konstrukci kolem Sachty je tedy v tomto prostoru z hlediska statiky velmi
problematickeé.

4.1.3. STROPY NAD 2.N.P.

Stropni konstrukce nad 2.N.P. ve zjiStované Casti kolem predpokladané polohy
vytahové Sachty jsou provedeny dle schéma €.13. Jedna se o jednoduché dfevéné
tramoveé stropy se zapusténym zaklopem. Kolem stavajiciho kominového télesa jsou
provedeny patrné dfevéné vymeény, nebo je ulozeni provedeno na odskoceni zdiva
komina. Tramy nebyly zjiStény s ulozenim do zdiva komina. Pfesné provedeni téchto
vymén a uloZeni nebylo mozno pfi prizkumu urcit, nebot konstrukce kolem
kominového télesa v pldnim prostoru je zavalena stavebnim rumem a odpadem,
ktery by bylo nutno plodné odstranit.

4.2. KROV

V konstrukci krovu byla zjisténa mista s lokalnim napadenim dfevénych prvku
krovu biotickymi Skadci ve formé dfevokaznych hub a dfevokazného hmyzu. Tato
mista jsou vyznaCena ve schématu €.14. Jedna se pfedevSim o mista lokalniho
zatékani do konstrukce v urovni pozednice krovu s napadenim pozednic, koncu
krokvi a pobijeni. Sondovana zhlavi vaznych tramU byla zjiSt€na s ochranou zhlavi
asfaltovou lepenkou a ulozenim na zdivo na dfevéné podkladky. Tomu obecné
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odpovida dobry stav vétsiny zhlavi vaznych tramad, kdy dfevo nevykazuje znamky
napadeni a ztraty pevnosti. Vyjimkou jsou mista se zatékanim do konstrukce
vyznatena ve schématu €.14. V téchto mistech bude zhlavi vaznych tramd nutno
rozkryt a sanovat. (napf. ocelové pfilozky) s odstranénim napadeného dreva. Ostatni
prvky (bednéni, konce krokvi a Casti pozednic) bude nutno v mistech zatékani a
napadeni odstranit a nahradit novymi prvky s preventivni ochranou dfeva proti
biotickym Skidcum.

Dle znamek zatékani je tfeba pocitat s lokalnim napadenim pobijeni krovu ve
hfebeni prakticky v celé délce hiebenl a dale s napadenim pobijeni a pfilehlych
krokvi kolem prostupu kominovych téles stfeSnim plastém.

Odstranit je nutné rovnéz napadena prkna podlahy v prostoru vyznaceném ve
schématu ¢.14, kam byla zabudovana neodkornéna prkna a zkontrolovat stav tramd
pod prkny. Tramy se znamkami napadeni dfevokaznym hmyzem bude pfipadné
treba sanovat fungicidnim prostfedkem s likvidacnimi ucinky na dfevokazny hmyz.

Vhodné prostfedky k ochrané dfeva zabudovavaného do krovu a dfeva krovu
jsou uvedeny v dalSi kapitole zaveéru.

4.3. FUNGICIDNi PROSTREDKY NA OCHRANU DREVA

V tabulce €.2 jsou uvedeny vhodné fungicidy pro preventivni povrchovou ochranu
dfeva proti houbam Basidiomycetes a dfevokaznému hmyzu a rovnéz pouZitelné pro
ochranu stavebnich materiald a hmot (zdiva, omitek, sadrokartonu) proti prorustani
difevokaznymi houbami, zvlasté dfevomorkou domaci (Serpula lacrymans).

TABULKA €.2: Fungicidni prostfedky pro preventivni ochranu

NAZEV VYROBKU TYPOVE OZNACENI VYROBCE
CSN 49 0600-1
*) BOCHEMIE s.r.o.
BOCHEMIT QB PROFI Fg,P,15,1,2,3,D,SP Lidicka 328
BOHUMIN
*) BOCHEMIE s.r.o.
BOCHEMIT PLUS Fg,P,1p,1,2,3,SP Lidicka 328
BOHUMIN
*) BOCHEMIE s.r.o.
BOCHEMIT FORTE FaFs.P,15,1,2,3,4,SP Lidicka 328
BOHUMIN
*) STACHEMA Kolin
LIGNOFIX —E-PROFI Fg,P,15,1,2,3,SP spol. s.r.o.
*)*) STACHEMA Kolin
LIGNOFIX SUPER Fg,P,15,1,2,3,S spol. s.r.o.
Likvida€ni u€inek na hmyz
METRUM s.r.o.
DEKSAN PROFI Fg.lp,P,1,2,3,S Gen.Stefanika 1638
Prerov

POZNAMKA : *) Takto oznagené prostfedky je moZno pouzit pro preventivni ochranu zdiva, omitek a
podobnych stavebnich materiald. Je tfeba konzultovat pfipadny nejvhodnéjsi zplsob aplikace.

*)*) Takto oznacené prostfedky je mozno pouzit pro sanaci zdiva, omitek a jinych
stavebnich materiald pfi napadeni a proristani provazci mycelia dfevokaznych hub napfiklad
Drevomorky domaci. Je tfeba konzultovat pfipadny nejvhodné;j$i zpusob aplikace.
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Symboly v typovém oznadeni dle CSN 49 0600-1 ,Ochrana dfeva.Zakladni ustanoveni.Chemicka
ochrana®“ (1998) uvadi spektrum ucinnosti prostfedku,pouzitelnost pro tfidy ohrozeni a zplsoby
aplikace. Typové oznaceni se uvadi v pofadi : - ochranné vlastnosti (velké pismeno)

- tfida ohroZeni (Cislice)
- zpusob aplikace (velké pismeno)

Symboly pouzivané v typovém oznaceni:

Y preventivni u¢innost proti dfevokaznému hmyzu
Faooooeene. ucinnost proti houbam Ascomycetes
Fgooornene. ucinnost proti houbam Basidiomycetes.
B.......... ucinnost proti houbam zplsobujicim modrani dieva
P........ ucinnost proti plisnim
D......... oSetfené dfevo muze byt vystaveno povétrnostnim vlivim
(ovéreno polni zkouskou).
E...... oSetfené dfevo mlize byt zabudované v extrémnich podminkach v kontaktu

se zemi nebo sladkou vodou (ovéfeno polni zkouskou)

1,2345........... tfidy ohrozeni zabudovaného dieva
S, povrchovy zpusob aplikace

P hloubkovy zplsob aplikace

SP......... oba zpUsoby aplikace

Tridy ohrozeni zabudovaného dieva

tfrida ohrozeni 1 — Dfevo v interiéru staveb (pod stfechou), zcela chranéno pfed povétrnosti, bez
rizika vyluhovani vodou,bez styku se zemi nebo neizolovanym zdivem. Vlhkost dieva za celou
predpokladanou zivotnost nikdy nepfesahne 20%.

trida ohrozeni 2 — Dfevo v interiéru staveb (pod stfechou), zcela chranéno pfed povétrnosti, bez
rizika vyluhovani vodou,bez styku se zemi ,ale vysoka vihkost prostfedi mize vést k ob&asnému ale
ne trvalému zvysSeni jeho vihkosti nad 20%.

tfida ohrozeni 3 — Dfevo v exteriéru staveb,nechranéné pred pusobenim povétrnosti a vyluhovani
vodou,bez styku se zemi. Vlhkost dfeva je opakované a Casto vy33i nez 20%.

tfida ohrozeni 4— Dfevo je v pfimém a trvalém styku (zabudovano) se zemi nebo sladkou vodou.
Vlhkost dieva je trvale vétSi nez 20%.

tfida ohrozeni 5- Dfevo je v trvalém a pfimém styku s mofskou vodou.

V Liberci 24.3.2020

Diagnostika stavebnich konstrukci
s.r.o.
ing.K.Capek
ing.A.Hlavacek
ing.A.Hlavacek ml.
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FOTODOKUMENTACE

FOTO ¢.1
Pohled na objekt od nameésti.

FOTO €.2
Podhled stropni konstrukce nad 1.P.P. v prostoru kotelny.

FOTO ¢.3
Podhled stropni konstrukce nad 1.P.P. v prostoru dilny.

FOTO ¢.4
Dfevény tramovy strop nad 1.P.P. v misté archivu. Stropni tramy u kominového
télesa ulozeny na vyménu z ocelového I-profilu.

FOTO ¢.5
I-profily a trapézové plechy stropu nad 1.N.P. v prostoru kolem planované vytahové
Sachty.

FOTO ¢.6
Tram stropu nad 2.N.P. u kominového télesa v padnim prostoru. Jednoduchy
tramovy strop se zapusténym zaklopem.

FOTO ¢.7

Uzlabi u kominového télesa v mist& pfedpokladaného umisténi vytahové Sachty .
Sloupky v uZlabi ulozeny na roznaseci backoru podporovanou Sikmym ocelovym
nosnikem v konstrukci stropu.

FOTO ¢.8
Sonda na styku dfevéného tramového stropu a kominového télesa v prostoru
uvazované vytahové Sachty. Tramy stropu nejsou ulozeny do zdiva komina. Systém
vymeén nebylo mozZno presné zjistit bez ploSného odstranéni nasypu ve stropni
konstrukci.

FOTO ¢.9
Pohled do typické ¢asti krovu. Vaznicova soustava s mezilehlou vaznici
podporovanou svislymi sloupky.

FOTO ¢.10
Projevy zatékani a napadeni dfeva pobijeni, koncl krokvi a pozednice v misté
odbéru vzorku dreva D1.

FOTO ¢.11

Znamky silného zatékani a napadeni pobijeni, konce krokvi a pozednice biotickymi
skudci.

PRILOHAé.4
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FOTODOKUMENTACE

FOTO ¢.12
Koroze ocelovych tahel sloupkl krovu patrné v dusledku plsobeni protipozarniho
nastfiku dfeva krovu.

FOTO ¢.13
Neodkornéna prkna na podlaze v pudnim prostoru zcela rozruS§ena napadenim
dfevokaznym hmyzem.

FOTO ¢€.14
Napadeny konec krokve pultové ¢asti krovu v misté odbéru vzorku D3.

FOTO €.15
Znamky zatékani a napadeni dfeva pobijeni a krokvi kolem kominového télesa.

FOTO ¢€.16

Sonda ke zhlavi vazného tramu v misté odbéru vzorku dieva D4. Zhlavi obaleno
asfaltovou lepenkou a uloZzeno na zdivo na dfevény podkladek.
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