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1. UVOD

OBJEDNATEL: Mésto Varnsdorf

STAVBA-OBJEKT: Kinokavarna, €.p. 3044, ulice Generala Svobody, Varnsdorf

KONSTRUKCE: Svislé nosné konstrukce, Vodorovné nosné konstrukce,
krov

Na zakladé poZadavku objednavatele byla ve dnech dne 20.6. 2023 a 6.2.2024
provedena prohlidka vySe uvedeného objektu. Prohlidka byla provedena za ucelem
zhodnoceni stavajiciho stavu prvkl s ohledem na planovani dalSiho mozného vyuziti
objektu. Nejedna se o komplexni diagnosticky prizkum, ale pouze o vizualni
prohlidku objektu.

2. PODKLADY

Objednatelem byly jako podklad poskytnuty utrzky archivni dokumentace v
podobé fotografii vykresu historickych Uprav objektu, které pfiblizné zachycuiji
puvodni stav pfed rekonstrukci objektu. Dale byly k dispozici vykresu rekonstrukce
objektu z roku 1979.

Archivni vykresy uprav s historickou podobou objektu jsou ve zpravé uvedeny
v pfiloze €.2 a vykresy rekonstrukce jsou uvedeny v pfiloze €.3 .

3. PROVEDENE PRACE A ZJISTENE SKUTECNOSTI

Byly provedeny prohlidky objektu ve dnech 20.6.2023 a 6.2.2024 s pofizenim
fotodokumentace s provéfenim stavu konstrukci a se zjiSténim vad a poruch.
Poruchy byly specifikovany zapisem a fotodokumentaci a bylo provedeno hodnoceni
jejich vlivu na zivotnost objektu a moznost jejich sanace.

Objekt je funkéné a konstrukéné délen na Ctyfi Casti. Vstup s provozni €asti, sal,
historické jevisté dnes prestavéné na zazemi pro promitani a socialni zafizeni.
Objekt vstupu s provozni €asti je v ramci prohlidky oznacen jako objekt "A", sal jako
objekt "B", zazemi pro promitani jako Cast "C" a socialni zafizeni v severozapadni
Casti objektu jako ¢ast "D". Oznaceni Casti objektu je zakresleno ve schématu &.1.

Objekt historicky proSel rekonstrukcemi s vyraznymi zasahy do konstrukci. Z
dokumentace z roku 1979 je patrne, Ze doSlo k celkové zméné dispozice objektu s
prfesunem jevisté z vychodni na zapadni stranu salu, k pfestavbé 2.N.P. v ¢asti "A" a
vestavbé stropld do prostoru puvodniho jevisté v &asti "C". Tato dispozice je
zachovana do soucasnosti.



SCHEMA &.1: Oznadeni &asti objektu pro potfeby prizkumu.

3.1. CAST "A"

Cast "A" je dle archivni dokumentace &asteéné podsklepena a ma 2.N.P. V
dobé prizkumu nebyl prostor 1.P.P. pfistupny a nebylo proto mozné zhodnotit stav
konstrukci 1.P.P. Vstup do 1.P.P. je zazdény. V 1.N.P. se nachazi zejména prostor
vstupu. Ve 2.N.P. se nachazi kancelafe a technické mistnosti. Cast "A" pro$la na
zakladé dokumentace z roku 1979 rozsahlou rekonstrukci s pfestavbou 2.N.P. a
provedenim nové konstrukce stfechy.

Prohlidkou byly zjistény cCetné poruchy, z nichZz nékteré jsou staticky
zavazné. Zjisténé poruchy jsou popsany a zdokumentovany v tabulce ¢.1 a
zakresleny do schémat ¢.2 a ¢.3.



TABULKA ¢.1: Fotodokumentace a popis poruch v ¢asti "A"

FOTO é&.

POPIS STAVU

FOTODOKUMENTACE

Pohled na objekt "A od severu

Patrné projevy zatékani a zvySené
vihkosti zdiva fimsy nad 2.N.P. a atiky
v dusledku lokalni poruch
oplechovani.

Projevy vihkosti v paté zdiva 1.N.P.

Projevy vihkosti a lokalni rozruseni
zdiva 2.N.P., fimsy a atiky v trovni
stropu nad 2.N.P.

OdtrZeni omitky v €asti plochy pilife
pruceli.




Silné projevy zatékani s rozrusenim
omitek po celé vySce objektu
Rozruseni fimsy a atiky v disledku
dlouhodobého zatékani.

Odpadnuti znacné ¢asti omitky pruceli

Doslo k nému mezi prohlidkami v roce
2023 a 2024

Podhled stropu nad 1.N.P. ve vstupu s
projevy zatékani.

Projevy vihkosti zdiva prtceli v arovni
vzlinajici zemni vihkosti ve vstupu.

Silné projevy vihkosti v dolni ¢asti
zdiva ve vstupu.




Silné projevy vihkosti v dolni ¢asti
zdiva.

8
Vyrazna dlouhodoba vihkost zdiva
2.N.P. v dusledku dlouhodobého
zatékani do konstrukce.

9
Projevy zatékani do konstrukce stropu
nad 2.N.P. provedené z keramickych
desek HURDIS do ocelovych I-profilu.

10

11

Vyrazna vlhkost desek HURDIS
stropu nad 2.N.P. v dusledku
dlouhodobého zatékani. Odtrzena a
odpadla omitka.




12

Plodnice dfevokazné houby na zdivu
2.N.P. Pravdépodobné se jedna o
dfevokaznou houbu fasnatku zedni
(Peziza cerea)

13

Vyrazna vlhkost desek HURDIS
stropu nad 2.N.P. v dusledku
dlouhodobého zatékani. Odtrzena a
odpadla omitka.

14

Vyrazna vlhkost desek HURDIS
stropu nad 2.N.P. v dusledku
dlouhodobého zatékani. Odtrzena a
odpadla omitka.

15

Plodnice dfevokaznych hub vice
druhud na podhledu stropu socialnich
zafizeni 2.N.P.




SCHEMA &.2: Zakresleni zjisténych skutednosti pro objekt v &asti "A" - pldorys
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SCHEMA &.3: Zakresleni zjisténych skutednosti pro objekt v &asti "A" - Fez (nebyl

poskytnut aktualni vykres 2.N.P.)

Vyrazné projevy zatékani do konstrukce
stropu nad 2.N.P. (stfechy) provedené z
keramickych dutinovych desek HURDIS
ukladanych do I-profilQ.

Foto ¢.10, 11, 13, 14

Vyrazna vlhkost zdiva na styku s Casti
"B", lokalné se na zdivu a na podhledu
stropu socidlnich zafizeni vyskytuji
plodnice a mycelium dfevokaznych hub
Foto €.9, 12, 15




3.2. CAST "B"

Cast "B" je tvofena kinosalem. Obvod je tvofen zdénymi pilifi s vyzdivkami. Krov
objektu tvofi puvodni dfevéné vazniky oplasténé sadrovymi deskami. Mimo téchto
vazniku jsou vilozeny do konstrukce krovu jesté dalSi dfevéné sbijené vazniky, které
vynaseji ocelovou konstrukci pro dodatecné provedeny podhled.

V cCasti "B" byly zjiStény Cetné poruchy vcetné staticky zavaznych poruch az
havarijniho stavu nékterych prvku. PFi prohlidce dne 6.2.2024 byl zpfistupnén krov,
ktery je z hlediska hodnoceni stavu objektu v této Casti zasadni. ZjiSténé poruchy
jsou popsany a zdokumentovany v tabulce €.2 a zakresleny do schématu ¢.4.

TABULKA ¢€.2: Fotodokumentace a popis poruch v ¢asti "B"

FOTO é&.

POPIS STAVU

FOTODOKUMENTACE

Projevy vihkosti v paté zdiva a na
styku s &astmi "A" a "D".

V8esmeérné trhliny ve zdivu vypiné
mezi pilifi.

16
Projevy vihkosti v paté zdiva.
Vzrostlé dfeviny v tésné blizkosti zdiva
objektu.

17

18

Projevy vihkosti v paté zdiva.

Vzrostlé dfeviny v tésné blizkosti zdiva
objektu.




10

Projevy vihkosti v paté zdiva a na
styku s €asti "A" (jizni praceli). Patrné
zvinéni okraje stfechy v prostoru
Zlabu na styku s &asti "A".

19
Zcela rozruSena podlaha salu z vlysu
je silné "zvinéna" po dlouhodobém
zatékani (havarii vody).

20
Havarijni stav konstrukce zastfeseni v
misté zatékani na styku s ¢asti "A"

21

22

Odtrzeni podhledu salu od stény na
styku s ¢asti "A". Podklesnuti
podhledu. Havarijni stav v dusledku
dlouhodobého zatékani a devastace
dfevénych prvkl konstrukce stfechy
po napadeni biotickymi Skudci.

13:58 6/UN/2024
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23

Rozpadla omitka dusledkem vihkosti
za obkladem pro topeni na obvodové
sténé salu.

24

Lokalné rozruSena omitka podhledu v
misté historického zatecéeni.

25

Vyrazna vlhkost zdiva po vysce s
proriistanim zdiva myceliem
dfevokazné houby.

26

Pohled od konstrukce krovu nad

salem. Dfevéné vazniky oplasténé
sadrovymi deskami a dfevéné sbijené
vazniky podhledu

Podklesnuti dfevéného vazniku
zastreSeni v misté ulozeni na
obvodovou sténu z divodu napadeni
dreva vaznikd difevokaznou houbou

13:55 6/UN/2024
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27

Prolomeni podhledu v sale

Cerstvé plodnice dfevokazné houby
na podhledu v prostoru ulozeni
dfevénych vazniku.

28

Lamavé provazce dievokazné houby
dfevomorky domaci (Serpula
lacrymans). Povrchové mycelium a
provazce z prostoru uloZeni
dfevénych vaznik( na obvodovou
sténu.
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SCHEMA &.4: Zakresleni zjisténych skuteénosti pro objekt v éasti "B"
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3.1. CAsT "C"

Cast "C" je nepodsklepena a ma 2.N.P. Jedna se o objekt, ktery pavodné slouZil
jako jevisté, ale pfi rekonstrukci zde byla provedena vestavba patra a pfestavba na
zazemi a promitaci mistnosti. Svislé nosné konstrukce jsou cihelné. Vyzdivka mezi
salem a puvodnim jevistém je provedena z plynosilikatu. Konstrukce stropu nad
2.N.P. je provedena z ocelovych I-profild pravdépodobné s deskami HURDIS. Lze
predpokladat, ze obdobné je proveden i vlozeny strop nad 1.N.P. Konstrukce krovu
je provedena jako difevéna vaznicova soustava s puvodné zavéSenym podhledem.

Prohlidkou byly zjiStény Cetné poruchy popsané a zdokumentovany v tabulce ¢€.3
a zakresleny do schématu €.5. V Casti objektu doslo v minulosti k lokalnimu poZaru.

TABULKA ¢€.3: Fotodokumentace a popis poruch v ¢asti "C"

FOTO ¢.

POPIS STAVU

FOTODOKUMENTACE

29

Pohled na severovychodni roh ¢asti
"C" objektu.

Projevy vihkosti v paté zdiva 1.N.P.

30

Pohled na vychodni praceli ¢asti "C"
objektu.

Projevy vihkosti v paté zdiva 1.N.P a
vzrostlé kefe v tésné blizkosti objektu.

31

Pohled na jihovychodni roh ¢asti "C"
objektu.

Projevy vihkosti v paté zdiva 1.N.P.
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Projevy vihkosti zdiva vnitinich pFicek
1.N.P.

32

33
Vlhkost zdiva 1.N.P. v paté
obvodovych stén.

34

35

Vyrazna vlhkost obvodové stény na
severovychodnim rohu ¢asti "C"
objektu.
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Projevy vihkosti vnitfnich svislych
konstrukci.

36

Vypraskani I-profilu stropu nad 2.N.P.
37

Pohled do krovu &asti "C"
38

39

Konstrukce krovu

Patrné zavéseni tram( plvodniho
stropu
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Pohled na konstrukci krovu na styku s
Casti "B".

Pfilozky k prvkim krovu v mistech
oslabeni prvkl pozarem.

40

SCHEMA &.4: Zakresleni zjisténych skutednosti pro objekt v asti "B"
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3.2. CAST "D"

Jedna se o jednopodlazni objekty socialnich zafizeni navazujici na objekty "A"
a "B". Dle archivni vykresové dokumentace jsou Caste¢né podsklepeny. Prostor
1.P.P. nebyl v dobé provadéni prizkumu pfistupny, jelikoz vchod do 1.P.P. byl

zazdén.

Prohlidkou byly zjiStény Cetné poruchy popsané a zdokumentované v tabulce ¢.4
a zakreslené do schématu €.5. Pro objekt byly zjistény staticky zavazné poruchy a

lokalni havarijni stav konstrukce stfechy.

TABULKA ¢.4: Fotodokumentace a popis poruch v ¢asti "D"

FOTO é&. POPIS STAVU

FOTODOKUMENTACE

Havarijni stav ¢asti stropu nad 1.N.P.
(stfechy). Propadnuti stfechy v
dusledku napadeni dfeva biotickymi
Skudci . Dlouhodobé silné zatékani do
objektu. Vyrazna vihkost zdiva po

vySce.

41
Prorustajici mycelium a plodnice
difevokazné houby na podhledu stropu
nad 1.N.P.

42

43
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Vyrazna vlhkost zdiva v misté
zatékani konstrukci stfechy.

44
Trhlina na styku vnitfni a obvodoveé
nosné stény.

45
Pisné a projevy vihkosti na podhledu
stropu nad 1.N.P.

46

47

Vlhkost zdiva v paté.

Trhlina na styku vnitfni a obvodové
stény.

Zazdény vchod do 1.P.P.
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Vyrazna vlhkost zdiva v paté a v misté
zatékani po celé vySce. Lokalni
rozruSeni zdiva plsobenim vihkosti.
Rimsa je vyrazné rozrusena s lokalné
uchycenou vegetaci.

48

SCHEMA &.5: Zakresleni zjisténych skutednosti pro objekt v asti "B"

Trhlina na styku obvodové
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4. ZAVER

Veskere zjisténé skuteCnosti a vyhodnoceni jsou uvedeny v pfedchozich bodech
této zpravy a v prilohach ¢.1 az €.3. Dale je uvedeno shrnuti zakladnich poznatku o
konstrukcich.

4.1. CAST "A"

V Casti "A" objektu byly zjistény Cetné poruchy zejména v podobé vihkosti zdiva
a zatékanim stfeSni konstrukci.

Bylo zjisténo, Ze konstrukci stfechy do objektu na vice mistech dlouhodobé
zatéka. Lze predpokladat, ze stfeSni plast a klempifské detaily jsou v havarijnim
stavu a jiz zcela nefunk¢ni. Strop nad 2.N.P. je proveden z keramickych dutinovych
desek HURDIS ukladanych do ocelovych I-profild. Desky HURDIS jsou nachylné na
poruseni v dusledku pusobeni vihkosti a mrazu, kdy dochazi k odtrZzeni spodni desky
keramickych dutinovych tvarovek s naslednym padem podhledu. Tento stav je
obtizné odhalit a je nutné pocitat s rizikem téchto poruch. V dusledku dlouhodobého
zatékani a nevyuZivani objektu je nutné oznacit stav stropu nad 2.N.P. jako
havarijni. Stropni konstrukce nad 1.N.P. je dle vizualni prohlidky pravdépodobné
Zelezobetonova tramova.

V disledku zatékani byla také zjisténa vyrazna vihkost zdiva, zejména na styku
s objektem "B" s lokalnim vyskytem plodnic a mycelia dfevokaznych hub na zdivu a
podhledu stropu. Vizualné nebylo zjisténo vyrazné oslabeni |-profild stropu nad
2.N.P. korozi. Pro obvodové zdivo byly zjiStény projevy zvySené vihkosti v patach
zdiva. Jedna se o projevy vzlinajici zemni vihkosti.

Cast objektu je dle archivni dokumentace podsklepena, tato &ast nebyla z
davodu zazdéni vstupu v dobé prohlidky pfistupna a nebylo tak mozné zhodnotit
stav konstrukci 1.P.P.

Mezi jednotlivymi prohlidkami odpadla velka plocha omitky obvodové stény
smérem k ZUS. Dalsi plochy omitky hrozi pfi ptsobeni vihkosti a mrazu nefizenym
odpadnutim s ohroZzenim véci a osob kolem objektu. Je tfeba minimalné zajistit
oploceni tak, aby byl zamezen pfistup k objektu.

4.2. CAST "B"

V Casti "B" objektu byly zjiStény Cetné poruchy zejména v podobé vihkosti zdiva
a lokalnich vyraznych poruch konstrukce stropu nad 1.N.P.

Zasadni z hlediska celkového hodnoceni stavu objektu je stav konstrukce krovu.
PFi prohlidce dne 6.2.2024 bylo zjiSténo, Zze doSlo ke znacnému posunu z hlediska
stavu konstrukce zastfeSeni. Konstrukce zastfeSeni byla zjisténa v havarijnim
stavu. Rozvinulo se napadeni dievénych konstrukci zastfeSeni v mistech ulozeni na
obvodovou sténu dfevokaznou houbou dfevomorkou domaci ( Serpula lacrymans).
Hrozi zde havarie konstrukce zastfeSeni se zficenim konstrukce do prostoru salu. Je
treba neprodlené zajistit, aby jiz zadné osoby do tohoto prostoru nevstupovaly.
Havarie konstrukce zastfeSeni salu mize nastat kdykoliv.

Pro zdivo v horni ¢asti je tfeba pocitat s prorustanim mycelia dfevokaznou houby
do zdiva. V paté zdiva 1.N.P. se vyskytuji vyrazné projevy vlhkosti, zejména v
interiéru za obloZenim, kde dochazi k opadavani omitky.

Podlaha salu provedena z dfevénych vlysu je v disledku dlouhodobé vihkosti
zprohybana, vyboulena a lokalné zcela rozpadla.
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4.3. CAsT"C"

V Casti "C" objektu byly zjistény lokalni poruchy zejména v podobé vihkosti zdiva
1.N.P. Objekt proSel v minulosti (pravdépodobné rok 1979) vyraznou rekonstrukci,
pfi které byl zméné ucel uzivani z puvodniho jevis§té na zazemi a promitaci prostory
a byl vestavén strop nad 1.N.P. V Casti objektu také v minulosti do$lo k lokalnimu
pozaru. Zdivo mezi Casti "B" a "C" je provedeno z plynosilikatu.

Pro cihelné zdivo 1.N.P. byly zjistény projevy vlhkosti v patach v dusledku
vzlinajici vihkosti. VIhkost v patach byla zjiSténa také pro vnitfni pficky. Strop nad
2.N.P. je proveden jako tvrdy pravdépodobné z desek HURDIS do ocelovych I-
profild. Pavodni podhled zavéSeny na konstrukci krovu byl v minulosti odstranén.
Plvodni tramy podhledu jsou v konstrukci krovu zachovany. Pro konstrukci krovu
nebyly vizualné zjistény vyrazné poruchy v podobé zatékani nebo napadeni prvku
biotickymi Skudci. Lokalné bylo zjisténo mirné ohoreni prvkd a nékteré prvky byly v
minulosti zesileny pfilozkami pravdépodobné kvli oslabeni pozarem.

4.4. CAST "D"

V Casti "D" objektu byly zjiStény vyrazné poruchy v podobé silného zatékani do
konstrukce stfechy. Byl zjistén havarijni stav ¢asti konstrukce stropu nad 1.N.P. V
disledku dlouhodobého zatékani a napadeni prvkd biotickymi Skudci doSlo k
propadnuti ¢asti stropni konstrukce. Projevy napadeni dfevokaznou houbou jsou
patrné na pfilehlych ¢astech podhledu a také na zdivu. Lokalni projevy zateceni jsou
také na podhledu mimo havarii stropu.
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4.5. NAVRH OPATRENI

S ohledem na planovani dalSiho vyuziti objektu by bylo tfeba pfi pfipadné
rekonstrukci obecné pro vSechny zachovavané ¢asti provést sanaci vihkosti zdiva s
provedenim opatfeni proti vzlinani vlhkosti. V souCasné dobé nedochazi k
vyraznému oslabeni zdiva v disledku vlhkosti. Nebyla provedena prohlidka stavu
1.P.P. z divodu zazdéni vstupu do 1.P.P.

Pro Cast "A" je tfeba uvazovat s celkovou rekonstrukci stropu nad 2.N.P. s
odstranénim stavajicich desek HURDIS, které prosly po dlouhodobém zatékani
zmrazovacimi cykly.

V ¢asti "B" byl zjisStén havarijni stav dfevéné konstrukce zastfeSeni salu po
dlouhodobém pronikani vody stfeSnim plastém bez krytiny. Dfevo vazniku je
v ulozZeni na obvodovou sténu napadeno difevokaznou houbou difevomorkou domaci
(Serpula lacrymans) se ztratou pevnosti a poklesem ve zhlavich! Mez obéma
prohlidkami byl zjistén pomérné dramaticky posun stavu konstrukce zastfeSeni salu
s vyskytem novych plodnic na podhledu salu a prolomenim podhledu v misté ulozeni
vaznikl. Konstrukce zastfeSeni salu je ve zjisténém stavu havarijni a je tfeba zajistit,
aby se pod konstrukci nikdo nepohyboval. Konstrukci salu na zakladé vyse
zjisténych skute€nosti doporucujeme urcit k demolici.

V Casti "C" nebyly zjistény staticky zavazné poruchy, pouze lokalni poruchy v
podobé vihkosti zdiva a v krovu lokalni zasazeni prvka pozarem.

Pro Cast "D" byly zjistény staticky zavazné poruchy v podobé propadnuti Casti
stropu nad 1.N.P. a projevy napadeni pfilehlych ¢asti stropu dfevokaznou houbou s
lokalnim prorustanim mycelia houby zdivem. V této €asti jsou také projevy vyrazné
vihkosti zdiva s lokalnim rozruSenim cihel a rozpadem fimsy a atiky. Pro tuto ¢ast
objektu doporucujeme v ramci rekonstrukce provést celkovou demolici.

S ohledem na moznost padu omitek obvodovych stén do prostoru kolem objektu
a mozného samovolného zficeni stropni konstrukce salu Casti B je tfeba objekt
oplotit a zamezit pfistup k objektu.

Diagnostika stavebnich konstrukci
s.r.o.
ing.K.Capek
ing.A.Hlavacek
ing.A.Hlavacek ml.
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